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CONTEXT

Din anul 2011, Asociatia Carusel ofera servicii sociale si de reducere a riscurilor persoanelor
care consuma droguri, care practicd sexul comercial, care traiesc pe strada si/sau care
traiesc cu HIV.

Persoanele apartinand grupurilor vulnerabile mai sus mentionate au sesizat, atat echipei
noastre, cat si altor organizatii din domeniu, numeroase abuzuri din partea reprezentantilor
fortelor de ordine, in timpul/dupa conducerea la sectie.

Studiul realizat in 2012 de Asociatia pentru Apararea Drepturilor Omului in Romania
— Comitetul Helsinki (APADOR-CH) si Romanian Harm Reduction Network (RHRN),
~,consumatorii de droguri in arest preventiv: o abordare din perspectiva drepturilor omului”,
include si raportul unei cercetari realizate in randul consumatorilor de droguri aflati in arest
preventiv. Cercetarea arata ca agresiunea fizica a persoanelor care consuma droguri este
sistemica.

,<Ancheta privind practicile abuzive asupra femeilor implicate in prostitutie/lucratoarelor
sexuale”, realizata de catre ARAS — Asociatia Romania Anti-SIDA si APADOR-CH in 2011,
arata ca reprezentantii fortele de ordine reprezinta un procent de 20% dintre persoanele
care au agresat fizic persoanele care practica sexul comercial.

In data de 4 martie 2014, Gabriel Daniel Dumitrache, zis Dinte, in varsta de 26 de ani, a
decedat in garajele Sectiei 10 Politie din Bucuresti. Un raport al APADOR-CH, realizat cu
sprijinul Asociatiei Carusel, arata ca in cazul decesului lui Dinte au fost incalcate atat art. 3 al
Conventiei europene a Drepturilor Omului (nimeni nu poate fi supus torturii ori tratamentelor
inumane ori degradante), cat si art. 2 al Conventiei (dreptul la viata, articol care consacra si
obligatia pozitiva a statului de a proteja acest drept).



SCOPUL SI OBIECTIVELE PROIECTULUI

Scopul proiectului ,Dreptate pentru Dinte!” este de a promova respectarea drepturilor omului
in sectiile de politie prin monitorizarea cazurilor de abuz si prin sesizarea acestora.

in cele 12 luni de proiect, Asociatia Carusel si-a propus sa:

formeze 15 persoane din organizatile membre RHRN in vederea documentarii,
sesizarii si monitorizarii abuzurilor reprezentantilor fortelor de ordine asupra
persoanelor apartindnd unor grupuri vulnerabile;

documenteze minim 5 cazuri de abuz asupra persoanelor vulnerabile in sectiile de
politie si sa sesizeze cel putin 3 dintre acestea la Parchet/IGPR;

monitorizeze anchetele legate de cazurile sesizate la Parchet/IGPR;

dezvolte si disemineze in randul a 1.500 de persoane apartindnd unor grupuri
vulnerabile un leaflet despre obligatiile si drepturile acestora in relatia cu reprezentantii
fortelor de ordine;

formuleze recomandari pentru imbunatatirea practicilor Inspectoratului General
al Politiei Roméane si Inspectoratului General al Jandarmeriei Roméane, in vederea
reducerii cazurilor de abuz asupra persoanelor apartinand unor grupuri vulnerabile;

promoveze activitatile proiectului atat in randul persoanelor apartinand unor grupuri
vulnerabile, cat si in randul persoanelor apartinand publicului larg.



FORMAREA A 15 PERSOANE DIN
ORGANIZATIILE MEMBRE RHRN

Scopul sesiunii de formare a 15 persoane din organizatile membre RHRN — Romanian
Harm Reduction Network, inclusiv din cadrul Asociatiei Carusel, a fost acela de a imbunatati
capacitatea acestora cu privire la identificarea, documentarea, sesizarea si monitorizarea
abuzurilor reprezentantilor fortelor de ordine in randul persoanelor apartinand unor grupuri
vulnerabile.

Evaluarea realizata premergator sesiunii de formare de catre reprezentantul RHRN in randul
organizatiilor membre RHRN invitate arata ca trei organizatii respondente sunt preocupate
de apararea drepturilor clientilor lor, iar clientii acestora se regasesc in grupul-tinta al
proiectului. De asemenea, toti respondentii au declarat ca beneficiarii organizatiilor pe care
le reprezinta le-au sesizat abuzuri ale politiei, insa majoritatea nu dispun de ajutor juridic
specializat in cazul in care doresc initierea unui demers legal.

La sesiunea de formare, care s-a desfasurat pe data de 6.10.2014, au participat 15 persoane
din cadrul Asociatiei Carusel, ARAS si Sens Pozitiv. Formatorii au fost reprezentati de Maria-
Nicoleta Andreescu (APADOR-CH) si avocatul specializat pe drepturile omului, contractat in
cadrului proiectului, Nicoleta Popescu.

In cadrul sesiunii de formare s-au discutat:
= obligatia legitimarii si consecintele refuzului de legitimare;

= drepturile si obligatiile persoanelor in cazul conducerii administrative la sectie si acte
de procedurg;

» suspiciunea privind comiterea unei infractiuni;

» perchezitia corporalga;

» amprentarea si fotografierea;

= completarea procesului verbal de contraventie;

» abuzuri fizice ale reprezentantilor fortelor de ordine si mijloace de proba;
» modalitati de formulare a unei plangeri;

= studii de caz.

Participantii la sesiunea de formare s-au declarat multumiti de informatiile primite, urmand
ca pe toata durata proiectului acestia sa apeleze la lucratorii Carusel si la avocata Nicoleta
Popescu pentru sprijin legal, in cazul in care beneficiarii le sesizeaza cazuri de abuz din
partea reprezentantilor fortelor de ordine.



DOCUMENTAREA ABUZURILOR

Pe parcursul proiectului, echipa de proiect a Asociatiei Carusel a desfasurat activitati de
teren in mai multe zone din Bucuresti pentru a documenta cazuri de abuz ale reprezentantilor
fortelor de ordine in rdndul persoanelor care consuma droguri, care practica sexul comercial,
al persoanelor fara adapost, care traiesc cu HIV si/sau practica meseria de parcagiu.

Pentru toate cazurile documentate s-a realizat cate un raport alternativ, care contine
declaratia victimei, a martorilor sau a familiei, in functie de caz. Rapoartele au fost realizate
de catre echipa de proiect, cu sprijinul APADOR-CH — Asociatia pentru Apararea Drepturilor
Omului in Roménia — Comitetul Helsinki si al colegilor de la ARAS — Asociatia Romana Anti-
SIDA.

Cele cinci cazuri de abuz documentate sunt prezentate in paginile ce urmeaza.



1. Raport asupra cazului G.D.

in data de 17 februarie 2015 G.D. s-a prezentat la sediul APADOR-CH pentru a reclama
relele tratamente la care a fost supus de un politist al sectiei 17, sector 5 din Bucuresti.

Evenimentele din seara zilei de 11 februarie 2015 — asa cum au fost relatate de G.D.
reprezentantilor APADOR-CH

G.D. are 37 de ani si pentru a-si castiga existenta lucreaza ca ,parcagiu”, de obicei in zona
Strazii llfov.

In seara zilei de 11 februarie 2015, in jurul orei 20:00, acesta se afla in zona Palatului CEC,
la intersectia dintre Str. lIifov si Str. Mihai Voda. Tocmai terminase de parcat o masina cand a
vazut venind spre el, de pe Calea Victoriei, doi politisti pe care nu ii cunostea. Un prieten al
acestuia, zis G., care sosise cu putin inaintea lui G.D. in parcare, i-a sugerat sa fuga pentru
ca luase si el bataie cu putin Tnainte de la unul din ei, ,politistul cu ochelari”.

G.D. a refuzat sa fuga si si-a continuat drumul normal fiind ajuns din urma de cei doi politisti
pe Strada Mihai Voda. Acestia |-au intrebat ce face acolo si cu ce se ocupa si i-au spus sa
stea pe loc. ,Politistul cu ochelari” I-a amenintat ca, in caz contrar, va lua bataie si i-a adresat
injurii legate de etnia roma si copiii sai decedati. G.D. a replicat ca daca il va bate o sa-i faca
reclamatie.

in jurul orei 20:20, dupa ce I-au legitimat, i-au facut proces verbal si i-au dat amenda. Colegul
politistului cu ochelari a vrut sa-l lase sa plece dar acesta din urma a afirmat: ,Nu ba, il ludm
la sectie”. Desi nu isi dorea sa mearga la sectie, G.D. nu s-a opus conducerii de catre cei
doi politisti la Sectia 17. Pe drum, politistul cu ochelari i-a spus sa fsi inchida telefonul, sa
scoata bateria, pe care sa o puna intr-un buzunar al gecii, iar telefonul, in celalalt buzunar.
Cei trei s-au urcat in autobuzul 336 din statia de la Cismigiu spre Sectia 17.

G.D. relateaza ca intrarea in sectie s-a facut intre orele 20:30 si 21:00 si ca l-au bagat pe a
doua usa din fata de pe hol, pe stanga. Acolo afirma ca a fost pus sa se dezbrace de la brau
in jos pana la chilot si in momentul cand era cu pantalonii in vine au inceput loviturile aplicate
de ,politistul cu ochelari”, pe care il descrie ca fiind bine facut, la 1,74 m, cu fata patrata si
brunet, cu un baston de cauciuc (tompha). Victima sustine ca a fost lovit aproximativ 20 de
minute peste maini, spate, brate, picioare, genunchi si talpi.



Deoarece sufera de insuficienta renala acuta, statea cu spatele la perete pentru a se apara
de loviturile la ficat si rinichi.

Acesta a relatat reprezentantilor APADOR-CH ca in timp ce ii aplica lovituri cu bastonul de
cauciuc, cu coatele si pumnul, politistul s-a oprit de 3 sau 4 ori si I-a pus sa faca alternativ
flotari si genuflexiuni. Colegul lui, descris de victima ca inalt, la 1,80 m, rotund la fata si mai
solid, a refuzat sa-l bata, desi i s-a sugerat sa o faca de politistul agresor. El a insistat sa il
lase in pace dar acesta din urma a continuat cu bataia afirmand: ,,Lasé&-/ in mortii lui de tigan,
are avocat nu? Imi faci tu mie reclamatie ma?”.

La un moment dat, politistii I-au scos din holul unde luase bataie si I-au dus intr-o camera la
subsol (cel mai probabil un depozit, fiind lipsitéd de scaune si mese): ,Hai jos ca mai am putin
sport de facut cu tine. Hai sa iti arat parchetul unde ziceai tu c&-mi faci reclamatie”. Acolo,
politistul cu ochelari, ramas singur cu victima, I-a pus din nou sa faca flotari si genuflexiuni
timp de 10 minute. Potrivit spuselor lui acesta intentiona sa-i aplice si alte lovituri de tompha
dar au auzit voci ale unor persoane care intrebau de G.D.

in momentul acela politistul I-a amenintat ca daca spune cuiva ce s-a intamplat sau depune
plangere va face tot posibilul ca acesta sa ajunga in inchisoare si ca va veni pe strada unde
acesta locuieste ca sa-l bata din nou. La scurt timp a venit si ,domnul Claudiu, un fel de sef”
descris ca blond, bine legat si cu cioc, care a intervenit ca sa-l lase in pace. L-a intrebat pe
politistul agresor care a fost motivul bataii, acesta afirmand ca victima injurase politia.

Ulterior, politistul agresor a plecat si in camera de la subsol au ramas doar G.D. si ,domnul
Claudiu”. Acesta i-a sugerat ca pe viitor sa-si vada de treaba si sa nu mai injure politia.
Dupa aceasta scurté discutie victima a urcat, si-a luat geaca, fesul, fularul si telefonul care
ramasesera sus, s-a imbracat si a plecat.

in jur de ora 21:30 a iesit din sectie, si-a sunat concubina, pe L.M., pentru a o anunta ca era
liber. A doua zi, pe 12 februarie 2015, s-a prezentat la INML si ulterior la spitalul Municipal
Bucuresti.



Evenimentele din seara zilei de 11 februarie 2015 — asa cum au fost relatate de Ana
Mohr

,Am 30 de ani si sunt lucrator social in cadrul Asociatiei Carusel din anul 2012. CARUSEL
ofera servicii persoanelor apartinand grupurilor vulnerabile. In seara de 11 februarie 2015,
ma aflam la sediul organizatiei cand am fost sunata, la ora 19:57, de catre concubina lui
G.D., L.M. Aceasta mi-a dat numarul de telefon al lui G.D. si m-a rugat sa il sun, pentru ca
pe strada unde parcheaza masini, Str. lifov, a fost batut un baiat, cunoscut sub numele de
G., de catre un politist de la Sectia 17. L-am sunat pe G.D. la ora 20:01; am vorbit |a telefon
cu G., care mi-a spus ca a fost batut de un politist pe Strada Ilfov. L-am rugat pe G. sa ma
astepte la parcare si am plecat de la sediu cu un taxi. Pe drum, I-am sunat pe colegul meu,
Marian Ursan, i-am explicat ce s-a intdmplat si I-am rugat sa vina pe strada lifov.

Cand am ajuns in coltul cladirii BCR, la intersectia dintre Str. Mihai Voda si Calea Victoriei, in
jurul orei 20:30, am vazut doi politisti cu un barbat, pe care nu il cunosteam la acel moment
Si care mai apoi s-a dovedit a fi G.D., la intersectia dintre Strada Mihai Voda si Strada lifov.
L-am sunat pe G.D., care mi-a spus ca este dus la sectie, dupa care si-a inchis telefonul.
I-am urmarit pe cei doi politisti si pe barbat, filmandu-i, pe traseul Str. Lipscani — Str. Domnita
Anastasia — Str. Actor lon Brezoianu, pana in statia de autobuz Gradina Cismigiu. Acolo, cei
doi politisti si barbatul condus la sectie s-au urcat in autobuzul 336, iar eu m-am intors la
parcarea de pe Str. lIfov, pentru a-l cauta pe G. Pentru ca acesta nu era acolo, i-am intrebat
pe cei doi paznici ai cladirii CEC, care se aflau la poarta cladirii de la intersectia Str. Mihai
Voda si lifov, unde este Sectia 17. Acestia au incercat sa imi explice si au chemat si un
politist care era in biroul lor, sa imi explice si acesta cum sa ajung la Sectia 17. n acest timp,
a ajuns la parcare si colegul Marian Ursan cu masina. impreuna cu G. si unchiul acestuia,
zis M., cu care ne-am intélnit la intersectia dintre Str. Mihai Voda si Calea Victoriei, ne-am
urcat in masina si am plecat catre sectia 17. Pe drum, G. ne-a povestit ca a fost batut pe Str.
lIfov de un politist cu ochelari, acelasi politist care il luase la sectie pe G.D.

in jurul orei 20:50, am ajuns, impreuna cu colegul Marian Ursan, G. si unchiul acestuia, M.,
la Sectia 17. In timp ce asteptam in fata portii sectiei, l-am sunat pe G.D., dar acesta avea
telefonul inchis. Pentru ca am auzit urlete din sectie, eu si colegul meu, Marian Ursan, am
intrat in curtea sectiei ca sa inregistram zgomotele, iar G. si M. au ramas in fata portii.



Dupa 5-10 minute, un politist, cu semnalmentele 1,70 m, blond, bine legat, cu barba scurta,
a iesit in curte si ne-a intrebat pe cine cautam. I-am raspuns ca il asteptam pe G.D. Acesta
s-a intors in sectie ca sa il caute in registrul de condusi pe G.D., iar peste aproximativ 3
minute s-a intors si ne-a spus ca exista in registru o persoana cu numele G.D., care a fost
adus la sectie, i s-a facut proces verbal si i s-a dat drumul. I-am explicat domnului politist ca
noi stim ca el este la sectie si ca are telefonul inchis. Dupa ce acesta a insistat ca lui G.D. i
s-a dat drumul, am parasit curtea sectiei si am ramas pe trotuar, in fata portii sectiei. L-am
mai sunat pe G.D. la orele 21:13 si 21:17, insa telefonul acestuia era inchis.

Pentru ca am observat ca de pe strada pleaca o masina de politie si crezand ca se indreapta
spre parcarea de pe Str. llfov unde politistii ar fi putut comite si alte abuzuri, colegul Marian
Ursan, impreuna cu G. si M., s-au hotarat sa plece cu masina intr-acolo. Eu am ramas pe
Str. Doctor Grigore Taranu, pe care se afla Sectia 17, sa il astept pe G.D..

La ora 21:34 am fost sunata de concubina acestuia, L.M., care mi-a spus ca G.D. a plecat
din sectie. L-am sunat pe G.D. la ora 21:36; acesta mi-a spus ca plecase din Sectia 17
de 5 minute si ca se afla la gura de metrou Eroilor, din fata Spitalului Municipal Bucuresti.
L-am rugat sa ma astepte acolo si am plecat inspre statia de metrou respectiva. Intre timp,
I-am sunat si pe colegul meu, Marian Ursan, care se intorcea cu masina la Sectia 17 si am
hotarat sa ne intélnim cu G.D. la statia de metrou Eroilor.

La ora 21:40 am ajuns la statia de metrou Eroilor, unde G.D. se intalnise deja cu colegul
Marian Ursan. G.D. ne-a povestit in masina cum a fost batut in Sectia 17, iar apoi ne-am
intors impreuna la parcarea de pe Strada lifov.

A doua zi dimineata, pe data de 12 februarie 2015, I-am insotit pe G.D. la INML pentru
examenul medico-legal. La plecarea de la INML, amandoi am fost legitimati de domnul
politist Coanda de la Sectia 26. in aceeasi zi, dupa-maséa, am fost impreuna cu G.D. la
Unitatea de Primiri Urgente din cadrul Spitalului Municipal Bucuresti, deoarece acesta acuza
dureri in partea stanga a pieptului, pe spate si pe brate.”



Concluziile si solicitarile CARUSEL si APADOR-CH cu privire la cazul G.D.

CARUSEL siAPADOR-CH constata cu ingrijorare faptul ca s-au inmultit cazurile de persoane
vulnerabile (,parcagii’), de etnie roma, conduse ,administrativ” la sediul politiei si supuse la
rele tratamente.

Asociatiile cred ca privarea de libertate a lui G.D., loviturile incasate in Sectia 17, faptul ca a
fost pus atat sa se dezbrace, cat si sa faca flotari si genuflexiuni reprezinta tratament inuman
si degradant si au avut un caracter strict punitiv, motivat de faptul ca victima a ,indraznit”
sa afirme ca va face reclamatie atunci cand a fost amenintat cu bataia. in acest caz a fost
incalcat articolul 3 al Conventiei Europene a Drepturilor Omului — ,nimeni nu poate fi supus
torturii ori tratamentelor inumane si degradante”.

Cazul confirma din nou vulnerabilitatea persoanei conduse ,administrativ” la sediul politiei.
Aceasta persoana, desi privata de libertate ca si un arestat sau retinut, este lipsita de
orice mijloc legal de aparare (in acest caz faptul ca i s-a inchis telefonul pentru a nu putea
comunica cu nimeni).

CARUSEL si APADOR-CH cer IGPR sa dispuna urgent o ancheta cu privire la abuzurile
politistului care I-a batut pe G.D. De asemenea trebuie anchetati si ceilalti politisti si persoane
prezente in sediu pentru lipsa de reactie eficienta fata de brutalitatile comise de colegul lor.



2. Raport asupra cazului Stefan Mako

Stefan Mako este un jurnalist afiliat Casei Jurnalistului, o comunitate de reporteri care publica
reportaje si investigatii in mediul online. Timp de mai multe luni, Stefan Mako a investigat
moartea lui Gabriel Daniel Dumitrache, tanarul de 26 de ani care a murit anul trecut in
incinta garajelor Sectiei 10 Politie, Bucuresti.

Pe data de 02.03.2015, Stefan Mako se afla la intersectia dintre Str. llfov si Str. Mihai Voda,
impreuna cu un lucrator din cadrul Asociatiei Carusel si alte patru persoane care parcheaza
masini in acea zona (D., L., M. si S.). In jurul orei 20:00, doi agenti de politie din cadrul
Sectiei 17 Politie s-au oprit in zona. Cei doi agenti au fost descrisi de lucratorul Carusel
astfel: unul dintre acestia, pe care cei care fac parcare il cunosteau ca fiind ,Cercel’, avea
aproximativ 35 de ani, 1,80 m, brunet, bine facut, iar colegul acestuia avea in jur de 30 de
ani, 1,70 m, slabut, roscat.

Agentul brunet (Agent1) le-a cerut celor prezenti sa se legitimeze. Dupa ce Stefan Mako a
prezentat buletinul, agentul brunet I-a numit ,bozgor” sii-a spus ca ,il executa” daca il prinde
ca parcheaza masini.

Intrucat discutia cu agentul respectiv a fost inregistrata audio, puteti citi mai jos o parte din
transcrierea acesteia:

Agent1: Care aveti buletinele la voi?

D: N-am deloc...

Agent1: Nici unul, hm? Normal c& n-aveti!
M.: P&i daca nu suntem infractoti...

Agent1: Da’, ce, ma, infractorii merg cu buletinele la ei? Oamenii ca lumea merg cu buletinele
la ei, infractorii nu merg! Ca s&-ti bagi... la cap! Pai, nu mai vorbi aiurea!

M: Da... Daca ne stie toaté a 17-a...

Agent1: V& stie toaté a 17-a... Uite eu nu va stiu, si sunt de la a 17-al
L.: Nici pe mine?

Agent1: Cum dracu’ s& nu te stiu pe tine?

L.: Am crezut c& pe mine nu mai ma stiti...

Agent1: 1ti place ,sportu” tie...
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L.: De ce, sefu’? Mie? Ce-am mai facut? N-am mai facut nimica... Gata!
Agentl (catre lucratorul Carusel): Dumneavoastra sunteti cu ei?
Lucréator Carusel (L.C): Astept pe cineva.

Agent1: Da’ i cunoasteti?

L.C.: Da.

Agent1: Stiti CNP-ul dumneavoastra?

L.C.: Al meu?

Agent1: Da.

L.C.: Am buletinul la mine.

Agent1: Va rog sa mi-I dati si mie. [L.C. i prezinta buletinul. Intre timp, L. i dicteazd CNP-ul
Agentului2]

Agentl (catre L.): Te-ai cam schimbat asa la fizionomie de cand nu te-am mai vazut...
L.: Pai daca nu mai alerg... ca inainte... toata ziua buna-ziua eram la parcare...
Agent1: Nu mai alergi? Si-acuma egti tot la fel, taci dracu’ din gura!

L.: Nu mai sunt cum eram inainte... sunt cu muncal!

Agent1: Da’ pe unde lucrezi?

L.: in mall, la Liberty... la curétenie. [Urmeaza o discutie despre buletinul lui L.; pe statie
apare ca fiind pierdut, dar in fapt L. are buletinul acasa.]

Agentl (catre L.C.): Anamaria, ce-i cu dumneavoastra in zona pe-aici?
LC: Adica?

Agent1: Locuiti aici, ce se-ntdmpla de sunteti in zona?
LC: Nu, vroiam sa ma intalnesc cu cineva.

Agent1: Am inteles. Poftiti buletinul.

[intre timp, D. ii dicteaz& si el CNP-ul Agentului2]

Agentl (catre Stefan Mako si M.): Voi doi stiti CNP-urile?
Stefan Mako: Eu am buletinul la mine.

Agent1: D&-mi-I! Covasna. Bozgor!

Stefan Mako: Bozgor?

Agent1: Mama, stii cat necaz am pe voi?

Stefan Mako: Cum puteti sa folositi limbajul &sta?
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Agent1: Am fost la voi acolo in Harghita...
Stefan Mako: Eu sunt din Covasna.

Agent1: Nu conteaza! Sunteti aceeasi rasd, aceeasi oameni! Béi, deci n-ati vazut asa ceva!
(catre ceilalti prezenti) Deci, la ei acolo zici ca esti la ei in Ungaria! Nu te baga in seama,
el vorbesc in limba lor, n-au treaba cu romanii! Din contra, daca te duci sé le ceri ajutorul,
sé te ajute cu ceva... zice ca nu vorbeste roméneste! Si in tard la tine! Ai inteles? Deci
nesimtire ca la astia n-ai vazut! Dar stii de ce? Pentru ca le-a permis statul roméan! Frate,
nu va convine sa vorbiti roméneste — afar’ din tara! Afar’ din taré! Ce le dati, ma, buletine si
alea? Afar’ din tara!

M: Da’, asa le zice — bozgori?

Agent1: Denumirea lor populara — bozgori sunt. Unguri! Dar, la ei... ungurii le zic ,bozgori’.
Ca nici ungurii pe ei nu-i suporta acolo! Ei stii cum sunt la ei in tard? Sunt tigani — cum sunt la
noi! Deci ei zic c& sunt tigani... cum suntem noi romanii cu tiganii. Da’ noi cu tiganii, jumétate
din tara se inteleg! Da’ ei nu se-nteleg deloc cu ei! De-aia nici nu-i accepta la ei in tara! (catre
Stefan Mako): Zi ca n-am dreptate.

Stefan Mako: Nu.

Agent1: Deci asa e! Nici ei nu-i accepta la ei in taré! (catre Stefan Mako): Nu vreau, frate,
sé te umilesc! Dar am fost umilit la mine-n tar& de voi, de rasa voastra! Deci ai inteles? Am
fost umilit la noi in taré! Nu credeam!!! Mi-au spus prieteni, da’ nu credeam asa ceva! La
noi in taré sé vina unu’ sa spuné cé nu vorbeste! Béai, in Romania, ma! Aveam nevoie séa
mé& duc la service, inainte de sdrbatori, si imi spune c& nu vorbeste, nu vrea s& m-ajute! in
tara noastra! In Harghita... Covasna, unde sunt ei acolo... unde sunt sate intregi numai de
bozgori! Nu vezi altceva! Roméanii nici nu comenteaza in fata lor acolo! Normal! N-ati vazut
cé era la televizor baiatul &la de s-a plimbat cu drapelul in nu-gtiu-ce oras Si au zis ca ii taie
gétu’ bozgorii? La noi in tara, ma! N-am nimic cu el... el o fi om ca lumea (despre Mako), dar
fratii lui 7l fac de ras!

L.: Nu sunt toti agsa, sefule...

Agent1: Nu sunt, da’iti spun: eu am fost acolo, nu era unu’ sé fie om ca lumea, sé zici: ,,B3,
e om ca lumea!’.

L.: Si politie nu e tot la fel ca la noi?

Agent2: Care dintre voi mai stie CNP-ul si nu I-am verificat eu? [Noteaza CNP-ul lui M.]
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L. (catre Agent1): Da’ nu ati mai trecut deloc pe-aici...

Agent1: Bai, eu n-am prea mai lucrat pe zond, si de cand a luat a noastra...
L.: A fost SPCV-ul... ce-am tras si cu aia!

Agent1: De ce, m&? C& erau oameni ca lumea! Nu erau oameni ca lumea?
L.: Daca erau oameni ca lumea...

Agent1: Mai bine va placea cand va duceam noi sé facem ,sport” cu voi...

L.: P&i si dia nu ficea ,sport” cu noi? Aia ne puneau la ,incélzire”! intrebati-i pe colegi ca
m-au dus in sectie si m-au adus... vai de capu’ meu! Si ma tinea ca un caine! Mai rdu ca un
céine te tinea! Si m-am judecat cu ei si mi-a trimis acasé un plic, ce credeti ca scrie in plicul
ala? Ca m-am batut cu unul aici in parcare! Nicidecum ca m-au batut...

Agentl (catre Stefan Mako): Stai pe aici?
Stefan Mako: Mai stau cu ei la povesti...

Agenti1: Eu iti spun asa, din punctul meu de vedere, ca te-am vazut prima data: pur si
simplu, am o problema cu voi, cu rasa voastra! Daca te prind la parcare, te execut! Pe tine
personal! Deci am fost foarte umilit de rasa voastré la noi in tard! Am fost foarte umilit! Te
execut la lege! Nu altceva, séa zici ca am ceva cu tine, sa te iau la bataie! Nu, sa zici ca sunt
aici smecher ca sunt in Roménia! Nu!

Stefan Mako: Si eu sunt tot in Romania!

Agent1: Legal te fac! Legal, va dau la TVR! Da’va si spun de ce! Motivu’: ca sé& va duceti... tu
la réndul tau, sa le mai spui la zece: ,ba, uite ca s-au pus romanii pe noi! Vor sa ne faca rau’”.
Legal! Nu e frumos, fratilor, s& veniti la noi in tara sa ne spuneti ca nu vorbiti romaneste! Nu
stiu, tu poate vorbesti... tu esti om ca lumea.

Stefan Mako: Eu n-am venit in tard, m-am nédscut aici.

Agent1: Pai jumate din voi v-ati ndscut aicea, stai linistit! Poate... ce jumate? Trei sferturi
v-ati nascut in tara si nu vreti s& vorbiti roméaneste! Bine, ca nici nu va ajuta sistemul acolo...
Ca va impun ai vostri s& va duceti s& invatati ungureste, nu vreti sa invatati limba romana!
Zi ca n-am dreptate! Eee, n-am dreptate!

L.: Pai poate n-o fi, sefu’, de-acolo, si are doar adresa acolo...

Agent1: Bai, ,Mako”! Ce-ti spune tie? El respecta numele! (catre L.): Ascultd-ma ce-ti spun
eu, ca nu te mint! Si mie imi spuneau altii si nu-i credeam, pana nu m-am dus acolo si nu m-
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am lovit de... smecheria lor. Ai inteles? Pur si simplu, legal! li fac in sdnge, nu mai trec cu
vederea: ,Las’ ca-s frati de-ai nostri, sdraci, amaréti!”... Cand aud ,Mako”, frate, mi se ridicé
paru-n cap!

A urmat apoi o discutie despre numele de familie ale celorlalti prezenti, despre cum se
construiesc CNP-urile si despre talharie. Cand unul dintre cei care parcheaza masini in
zona i-a spus agentului ca a executat o sentinta, acesta i-a replicat ca, ,dupa figura®, el
crede ca a executat o sentinta pentru talharie.

Concluzie:

Asociatia Carusel si APADOR-CH considera ca, in cazul jurnalistului Stefan Mako, agentul
de politie in cauza a incalcat prevederile art. 282 din Codul Penal, referitoare la tortura, care
prevede ca:

(1) Fapta functionarului public care indeplineste o functie ce implica exercitiul autoritétii de
stat sau a altei persoane care actioneaza la instigarea sau cu consimtamantul expres ori
tacit al acestuia de a provoca unei persoane puternice suferinte fizice ori psihice:

(...)

D) pe un motiv bazat pe orice forméa de discriminare, se pedepseste cu inchisoarea de la 2
la 7 ani si interzicerea exercitarii unor drepturi.

De asemenea, Asociatia Carusel considera ca a fost incalcat si art. 2 alin. 1 din O.G.
137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata:

(1) Potrivit prezentei ordonante, prin discriminare se intelege orice deosebire, excludere,
restrictie sau preferintd, pe baza de rasd, nationalitate, etnie, limba, religie, categorie
sociala, convingeri, sex, orientare sexuala, varsta, handicap, boala cronica necontagioasa,
infectare HIV, apartenenté la o categorie defavorizata, precum si orice alt criteriu care are ca
scop sau efect restrangerea, inlaturarea recunoasterii, folosintei sau exercitarii, in conditii
de egalitate, a drepturilor omului si a libertatilor fundamentale sau a drepturilor recunoscute
de lege, in domeniul politic, economic, social si cultural sau in orice alte domenii ale vietii
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publice”, coroborat cu art. 15 din aceeasi Ordonanta de Guvern, conform caruia Constituie
contraventie conform prezentei ordonante, daca fapta nu intrd sub incidenta legii penale,
orice comportament manifestat in public, avénd caracter de propagandéa nationalist-sovina,
de instigare la ura rasiala sau nationald, ori acel comportament care are ca scop sau vizeaza
atingerea demnitatii ori crearea unei atmosfere de intimidare, ostile, degradante, umilitoare
sau ofensatoare, indreptat impotriva unei persoane, unui grup de persoane sau unei
comunitati si legat de apartenenta acestora la o anumita rasa, nationalitate, etnie, religie,
categorie sociala sau la o categorie defavorizata ori de convingerile, sexul sau orientarea
sexuala a acestuia.

Astfel, consideram ca sunt intrunite elementele constitutive ale unei fapte de discriminare,
respectiv:

a existenta unui tratament diferentiat manifestat prin deosebire, excludere, preferintad sau
restrictie;

b. existenta unui criteriu de discriminare prevazut de art. 2 alin. 1, in cazul de fata, etnia
jurnalistului Stefan Mako;

c. tratamentul diferentiat sa aiba ca scop restrangerea, inlaturarea recunoasterii, folosintei
sau exercitarii in conditii de egalitate a unui drept prevazut de lege, respectiv dreptul la
demnitate;

d. tratamentul diferentiat sa nu fie justificat obiectiv de un scop legitim, iar metodele de
atingere a acelui scop sa nu fie adecvate si necesare.

Astfel, afirmatiile agentului de politie de la Sectia 17, prin ele insele, sunt ofensatoare si
aduc atingere demnitatii jurnalistului Stefan Mako, avand efectul de a umili si constituind o
apreciere jignitoare strans legata de etnia acestuia, impactul fiind agravat de modalitatea de
desfasurare a evenimentelor, pe strada, in prezenta mai multor martori.
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3. Raport asupra cazului A.C.

In data de 12 iunie 2015, A.C. s-a prezentat la sediul Asociatiei Carusel pentru a reclama
relele tratamente la care a fost supus de patru jandarmi din cadrul batalionului Il al Directiei
Generale de Jandarmi a Municipiului Bucuresti.

Evenimentele din zilele de 10 si 11 iunie 2015 — asa cum au fost relatate de A.C.
reprezentantilor CARUSEL

A.C. are 35 de ani si a fost consumator de droguri timp de 12 ani (1997-2009), iar din
anul 2014 se afla in tratament substitutiv cu metadona la Centrul de Reducere a Riscurilor
ARENA al ARAS - Asociatia Roméana Anti-SIDA. in anul 2013 a fost diagnosticat cu HIV, iar
in luna noiembrie 2014 a inceput tratamentul antiretroviral (ARV). Acesta detine o pensie de
invaliditate de gradul |, cu insotitor, si o pensie de handicap de gradul Il.

Pe data de 10 iunie 2015, in jurul orei 15:00, A.C. se afla in zona Unirii, unde trebuia sa se
intalneasca cu o prietena. In timp ce se deplasa cétre locul intalnirii, Bulevardul Unirii, nr. 27,
s-a intalnit cu un coleg din scoala generald, D.P., in statia de autobuz Piata Unirii |. In fata
patiseriei Georgi de pe Bld. Unirii au fost opriti de patru jandarmi, imbracati in civil, descrisi
de victima astfel: unul dintre acestia era atletic, 1,90 m, brunet, fata ovala, cu inceput de
calvitie; un alt jandarm purta o sapca, blond, cu barba, 1,75 m; al treilea jandarm avea o
cicatrice pe obrazul drept, atletic, 1,75 m, saten; al patrulea jandarm a fost descris ca avand
forma fetei ovala, saten, 1,74 m.

Jandarmul ,cu barba” s-a legitimat, iar apoi au fost legitimati si cei doi barbati, A.C. si D.P.
Ambii au fost intrebati daca detin substante asupra lor, iar A.C. i-a replicat acestuia ca are
asupra lui tratamentul cu metadona si i-a prezentat jandarmului respectiv o reteta pentru
metadona, emisa de Centrul ARENA, cét si cele 7 pastile de metadona. Jandarmul ,cu
barba™ a replicat ca reteta nu este valabila, intrucat este datata cu luna a 8-a 2014. A.C. a
verificat reteta pe care i-o inménase jandarmului, a observat ca era datata cu 01.06.2015 si

i-a prezentat jandarmului ,cu barba” o alta reteta, mai noua, datata cu 08.06.2015.
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Intimp ce se aflain fata patiseriei Georgi, A.C. afost sunat de mamallui, laora 15:19. Acesteia a
reusit sa-i spuna ca a fost oprit de jandarmi, inainte ca acestia sa-i spuna sa nu mai vorbeasca
la telefon. Jandarmul ,cu barba” |-a intrebat daca mai detine si alte substante, iar A.C. i-a
raspuns jandarmului ,cu calvitie” ca traieste cu HIV si ca are tratamentul antiretroviral la el.
In acest moment, jandarmul ,cu calvitie” a inceput s& strige ,Ce, ba, ai SIDA?”, indeajuns
de tare cat sa fie auzit de cei din jurul lor. Cand A.C. i-a cerut sa vorbeasca mai incet, pentru
ca fostul lui coleg de generala, D.P., nu ii cunostea situatia medicala pana la acel moment,
iar acum, fiind vecini in cartier, 1i vor afla situatia si ceilalti vecini, jandarmul ,cu calvitie” i-a
replicat: ,Si ce, ba, ti-e rusine cu ce ai?”. Jandarmul ,cu barba” i-a cerut lui A.C. borseta,
iar acesta i-a oferit-o pentru a cauta in ea tratamentul antiretroviral. Dupa ce a descoperit
in borseta 4 pastile ARV si 3 pastile pentru ficat, Esentiale Forte si Liv 52, jandarmii i-au
spus ca acestea nu sunt pentru tratamentul HIV si contin substante interzise, fiind ilegale:
,Puscaria te manancal Astea sunt ilegale!”. Borseta a ramas in posesia jandarmilor.

A.C. le-a propus jandarmilor sa caute pe tableta lui, pe internet, denumirile pastilelor ARV si
de ficat pentru a constata ca acestea sunt pentru tratamentul HIV, dar jandarmii au cautat
pastilele intr-o carte colorata pe care au scos-o dintr-o mapa. A.C. sustine ca pastilele pe
care jandarmii i le-au aratat in carte erau asemanatoare ca forma si culoare cu cele pe care
le avea la el, dar denumirile acestora erau total diferite. Cand acesta a insistat ca jandarmii
sa verifice la Spitalul Clinic de Boli Infectioase si Tropicale ,Victor Babes” ca se afla in
tratament antiretroviral, jandarmii au inceput sa il injure: ,Ce, ma, te-am imbolnavit noi?”.

In jurul orei 16:00, a sosit in zon& o masina de jandarmi, in care se aflau alti trei jandarmi
imbracati in uniforma. A.C. si D.P. au fost urcati in masina. Tot atunci a sosit si prietena cu
care trebuia sa se intalneasca acesta (respectiv S.A.). A.C. i-a spus acesteia ca a fost luat
de jandarmi pentru tratamentul ARV, si le-a sugerat jandarmilor sa o perchezitioneze si pe
aceasta, intrucat si ea are tratamentul ARV asupra ei. Dupa ce jandarmul ,cu cicatrice” a
legitimat-o, acesta i-a spus lui S.A. sa plece de la masina. A.C. si D.P. au plecat impreuna cu
cei trei jandarmi in uniforma, cu jandarmul ,cu cicatrice” si cel ,cu barba”, cu masina, catre
sediul Brigazii de Combatere a Criminalitatii Organizate Bucuresti (B.C.C.O.).
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In jurul orei 16:20 au ajuns la sediul B.C.C.O., unde au intrat cu masina prin Str. Eforie si
au coboréat in curte. Tot atunci i-a fost inapoiata borseta lui A.C., fara pastilele de metadona,
ARV si de ficat, cat si fara cele doua retete. Ceilalti doi jandarmi care fii oprisera in zona
Unirii, cel ,cu calvitie” si colegul acestuia, se aflau deja in curtea B.C.C.O.

Acolo, A.C. le-a spus jandarmilor ca trebuie sa isi administreze tratamentul ARV la ora 18:00,
altfel pierde o schema de tratament, iar numarul de scheme posibile este limitat la 5. Le-a
cerut sa ii inapoieze pastilele ARV sau sa ii dea voie sa sune pe cineva care sa ii aduca alte
pastile ARV de acasé, dar jandarmii au refuzat. In timp ce astepta in curte, A.C. a fost sunat
din nou de mama lui, careia i-a povestit ca jandarmii i-au confiscat tratamentul ARV si ca au
strigat pe strada ca are HIV, iar el i-a inregistrat. Auzind acestea, jandarmul ,cu cicatrice” a
inceput sa il injure: ,Sidosule, ce ma intereseaza ca pierzi tu o schema?... Scapam tara de
un sidos!” si i-a spus ca nu are voie sa vorbeasca la telefon: ,Baga-mi-as, noi suntem baieti
cu tine, nu te batem, si tu...!".

Desi nu inregistrase ce se intdmplase in zona Unirii, A.C. si-a inchis telefonul cand a vazut
ca jandarmul ,cu calvitie” vine inspre el. Cand A.C. a refuzat sa ii spuna acestuia codul PIN
pentru a deschide telefonul, jandarmul ,cu calvitie” I-a lovit, nu foarte tare, cu pumnul in
umar: ,Zi, ba, PIN-ul, ca pe urma sa nu-ti bag frumos!”. Temandu-se ca va fi lovit, si pentru
ca are o afectiune la unul dintre plaméani, A.C. a introdus codul PIN si jandarmul ,cu calvitie”
a deschis telefonul. Acesta a verificat daca A.C. inregistrase discutia cu ei, si, negasind
nicio nregistrare, i-a dat acestuia telefonul inapoi si i-a spus sa puna telefonul si tableta in
borseta: ,Ti-l sparg in cap daca te mai vad o data cu el in manal!”. Din acel moment si pana
a parasit sediul B.C.C.O., A.C. a fost injurat de politistul ,,cu cicatrice”: ,la, uite, ma, al dracu’,
ne inregistreaza pe noi fraieru’ asta!”.

Dupa aproximativ 20 de minute, A.C. si D.P. au fost dusi in sala de asteptare din partea din
fata a cladirii B.C.C.O. Acolo, A.C. s-a intalnit cu un jandarm pe care il cunostea, cu numele
de Olteanu. |-a povestit acestuia de ce a fost adus la sediu, iar jandarmul Olteanu le-a spus
celorlalti colegi jandarmi: ,Ba, |-ati luat degeaba, va zic eu ca e cuminte. Mai bine dati-i
drumul”. Dupa ce jandarmul Olteanu a plecat, ceilalti patru jandarmii |-au intrebat pe A.C.:
,Ce, ma, ai pile pe-aici, de-aia esti tu asa figurant?”. Acesta le-a explicat din nou de ce este
important sa isi administreze tratamentul la timp si ca nu trebuiau sa fi confiste pastilele, dar
jandarmii au inceput sa il injure.
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in acest moment a intervenit jandarmul de la intrare, un barbat in varsta de aproximativ 45
de ani, carunt, 1,75 m, pe care A.C. a aflat ulterior ca il cheama Galan. Acesta le-a spus
celorlalti sa nu il mai injure si sa se poarte frumos. Unul dintre cei patru jandarmi a vorbit la
telefon cu o persoana din cladire si apoi I-a anuntat pe A.C. ca ,cei de sus” sunt in misiune
si se intorc la sediu dupa ora 20:00. A.C. a insistat sa i se dea drumul, iar jandarmul ,cu
barba” |-a tras deoparte si i-a propus sa dea o declaratie: ,Eu iti dictez si tu scrii... iti dau
drumul acasa si te intorci dupa 20:00”. A.C. a acceptat, iar in declaratie a descris cum a fost
oprit de cei patru jandarmi, ca acestia i-au confiscat pastilele pe care le avea la el si cele
doua retete, fara a mentiona faptul ca a fost injurat. Jandarmul ,cu barba” i-a spus sa scrie
in declaratie ca reteta este datata cu luna a 8-a 2014, insa A.C. a refuzat si a scris ca reteta
era datata cu luna a 6-a 2015.

In jurul orei 17:00, cei patru jandarmi au hotarat sa le dea drumul celor doi barbati: ,Hai,
sa le dam drumul, ca ne-am facut programul”. Jandarmul ,cu barba” i-a spus lui A.C. sa se
intoarca dupa ora 20:00 la sediul B.C.C.O. Apoi A.C. si D.P. au parasit cladirea impreuna,
prin Strada Eforie, s-au despartit in fata cladirii, iar A.C. a plecat inspre casa, unde si-a
administrat tratamentul ARV si le-a povestit mamei si surorii lui ce i s-a intamplat.

in aceeasi zi, in jurul orei 19:30, A.C. s-a intors cu prietenul lui, |.E., inapoi la sediul B.C.C.O.
din Str. Eforie. Jandarmul Galan, de la intrare, i-a spus ca cei patru jandarmi care l-au
adus la sediu plecasera. A.C. i-a explicat acestuia ce i s-a intamplat si i-a cerut sa sune pe
cineva care sa ii poata returna pastilele. Jandarmul Galan |-a sunat pe ofiterul de serviciu,
care s-a prezentat ca fiind Rizoiu. Acesta i-a spus lui A.C. ca ,Da, ai dreptate, eu le-am zis
ca e un abuz si sa-ti dea alea inapoi, sa nu le sigileze, dar ei n-au vrut’, iar el este obligat
sa ia in primire tot ceea ce ii preda Jandarmeria. A.C. i-a cerut ofiterului de serviciu sa
ii fie remisa o copie dupa documentul in care sunt prezentate obiectele care ii fusesera
predate, dar ofiterul Rizoiu i-a recomandat sa ia legatura cu jandarmii in cauza, pentru ca ei
ar putea desigila plicurile, si i-a spus numele a doi dintre acestia: plutonier major Ciobanu
Eugen si plutonier major lancu Marian, de la batalionul Il al Directiei Generale de Jandarmi
a Municipiului Bucuresti.
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A.C., pentru a incerca sa-si recupereze pastilele confiscate de cei patru jandarmi, a apelat
numarul de urgenta 112 la ora 19:43, (10.06.2015), si i-a explicat dispecerei ce i s-a intamplat.
Aceasta a discutat la telefon si cu jandarmul de la intrare, care i-a spus acesteia ca el nu
este Tn masura s i restituie pastilele confiscate. intrucat cei de la 112 nu l-au ajutat, A.C.
a mai discutat la telefon inca o data cu ofiterul de serviciu Rizoiu, care i-a recomandat sa
revina a doua zi de dimineata, Tn jurul orei 8:00, pentru a discuta cu comandantul B.C.C.O.
Apoi A.C. si prietenul lui, |.E., au parasit sediul B.C.C.O. in jurul orei 20:00.

Adoua zi, 11.06.2015, in jurul orei 08:00, A.C., impreuna cu sora sa, R.A., a revenit la sediul
Directiei de Combatere a Criminalitatii Organizate Bucuresti din Strada Eforie, nr. 3-5. Acolo
a fost intdmpinat de un alt jandarm; acesta a fost descris ca fiind Tnalt, 1,85 m, la aproximativ
50 de ani, slab. Jandarmul respectiv ii cunostea situatia si i-a recomandat sa mearga la
Directia Generala de Jandarmi a Municipiului Bucuresti (Cazarma Rahova) si sa discute cu
jandarmii care i-au confiscat pastilele, intrucat doar acestia pot desigila plicurile.

in jurul orei 09:00, A.C. si sora sa au ajuns la sediul D.G.J.M.B. Cazarma Rahova din
Soseaua Alexandria, Bucuresti. Portarul, descris ca fiind in varsta de aproximativ 36 de ani,
brunet, 1,80 m, slab, i-a facut legatura la telefon cu o persoana din cadrul institutiei, care,
auzindu-i povestea, i-a replicat ca s-a facut un abuz asupra lui si ca ar trebui sa depuna o
plangere impotriva celor patru jandarmi, dar ca plicurile care contin pastilele confiscate pot fi
desigilate doar de procuror. Acesta i-a recomandat lui A.C. sa se intoarca la B.C.C.O. pentru
a afla ce procuror i-a preluat cazul.

in jurul orei 10:45, A.C. si sora sa s-au intors la sediul B.C.C.O. din Str. Eforie. Jandarmul
de la intrare care ii intdmpinase in aceeasi dimineata, in jurul orei 08:00, i-a recomandat
lui A.C. sé nu ii dea Tn judecata pe cei patru jandarmi, pentru ca o sa creeze si mai multe
probleme. Acesta a chemat ofiterul de serviciu, un barbat in varsta de aproximativ 35 de
ani, 1,70 m, cu calvitie, bine facut, saten, pe care A.C. Il-a intrebat cum fsi poate recupera
pastilele confiscate. Ofiterul de serviciu i-a replicat: ,Bai, frate, eu nu pot sa te ajut cu nimic,
alea sunt la secretariat... Nu le-am luat eu in primire, le-a luat Rizoiu, e treaba lui... Tu da-i
in judecata, daca sunt prosti...”. Acesta i-a spus lui A.C. ca peste o saptamana poate afla ce
procuror se ocupa de dosarul lui, pentru a-l contacta.

-20-



A.C. si sora lui au parasit sediul B.C.C.O., iar acesta a plecat singur catre Parchetul de pe
fnalta Curte de Casatie si Justitie, unde a depus o plangere impotriva celor patru jandarmi,
inregistrata cu nr. 9906/11.06.2015.

In jurul orei 13:30, A.C. a vorbit la telefon cu Emanuela Cojocaru, angajatd a Centrului
ARENA, care i-a recomandat sa obtina de la B.C.C.O. un document care sa ateste faptul ca
i-au fost confiscate pastilele de metadona, pentru ca Centrul sa poata emite o alta reteta.
A.C. s-a intors la B.C.C.O. in jurul orei 14:00. La intrare se afla jandarmul Galan, care I-a
chemat jos pe ofiterul de serviciu.

A.C. i-a cerut acestuia un document prin care sa demonstreze la Centrul ARENA ca i-au fost
confiscate pastilele demetadonasiretetele. Ofiterulde serviciuavorbitlatelefonsicu Emanuela
Cojocaru; aceasta a declarat ca ofiterul de serviciu i-a raspuns ca ,jandarmii sunt prosti, eu
le-am spus de atatea ori sa nu mai confiste pastilele daca au reteta, dar eu n-am ce sa le
fac... Jandarmii trebuie sa-si faca misiunile”. Acesta i-a spus Emanuelei ca de abia ajunsese
la birou si ca nu a vazut lucrarea respectiva; i-a recomandat acesteia sa vorbeasca cu
Jandarmeria, pentru a obtine de la ei dovada ca i-au fost confiscate pastilele si ca lucrarea
respectiva exista. Emanuela Cojocaru a intrebat daca poate face o adresa catre B.C.C.O.
prin care sa solicite dovada respectivei lucrari, iar ofiterul de serviciu i-a replicat ca este tarziu,
intrucat secretariatul se inchide la ora 16:00. Adoua zi, 12.06.2015, Directia de Combatere a
Criminalitatii Organizate a remis un raspuns la adresa CentruluiARENA. Scrisoarea B.C.C.O
cu numarul 1348980/B.C.C.0/S.A./B.Z.3/I.R.0.A/12.06.2015 arata ca A.C. ,a fost depistat
in data de 10.06.2015, pe raza municipiului Bucuresti de catre angajatii Directiei Generale
de Jandarmi a Municipiului Bucuresti avand asupra sa mai multe comprimate despre care
exista suspiciunea ca au continut stupefiant. in aceeasi zi, lucrarea a fost predata la B.C.C.O.
Bucuresti — Serviciul Antidrog, facand obiectul dosarului penal nr. 664827 din 12.06.2015”.

A.C. este client al Centrului ARENA al ARAS — Asociatia Roméana Anti-SIDA din anul 2014.
Retele acestuia pentru tratamentul cu metadona se gasesc in original la Centrul ARENA din
Str. Doctor Grozovici, nr. 1, sector 2, Bucuresti.

Concluzie:

CARUSEL siAPADOR-CH considera caA.C. afost victima unor abuzuri. Atdt comportamentul
violent al jandarmilor, cat si privarea lui de tratament medical reprezinta rele tratamente. Ca
urmare, asociatiile solicita Parchetului s& deruleze o ancheta efectiva cu privire la faptele
jandarmilor, iar Inspectoratului General al Jandarmeriei sa dispuna urgent o ancheta cu
privire la abuzurile celor patru jandarmi, cat si masuri pentru ca lucratorii Jandarmeriei sa
fie instruiti cu privire la antidiscriminare, transmiterea, prevenirea, tratamentul si ingrijirea
HIV, precum si obligatia de a asigura continuitatea tratamentului substitutiv pentru fostii
consumatori de droguri.
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4. Raport asupra cazului V.B.

Pe data de 12 septembrie 2015, C.N a sesizat unui lucrator din cadrul Asociatiei Carusel
faptul ca o cunostinta apropiata, V.B., a fost supus la rele tratamente de sase politisti din
cadrul Sectiei 3 Politie, Sectorul 1, Bucuresti. Trei zile mai tarziu, pe data de 15 septembrie,
V.B. a relatat, la randul lui, lucratorilor Carusel faptele petrecute.

V.B. are 23 de ani si lucreaza ca parcagiu in zona Centrului Vechi, pentru a-si castiga
existenta. In data de 12.09.2015, in jurul orei 19:30, V.B. se afla impreuna cu prietenul sau
C.N. in zona Pietei Mihail Kogalniceanu, in drum spre Piata Universitatii. Cei doi au declarat
ca au consumat bauturi alcoolice cu o ora inainte de acel moment si ca V.B. se afla in stare
de ebrietate, nsa nici unul dintre ei nu a avut un comportament neadecvat. in apropiere de
statia de autobuz Piata Mihail Kogalniceanu, langa cei doi a oprit un echipaj de politie format
din patru agenti. Doi dintre acestia au coborat din masina si, fara a se prezenta sau legitima,
le-au cerut lui V.B. si C.N. sa se legitimeze. V.B. declara ca a intrebat care este motivul
pentru care agentul doreste sa i legitimeze, iar agentul respectiv i-a raspuns: C-asa vreau
eu. V.B., la randul lui, a replicat ca nu se va legitima doar ca asa pofteste agentul.

in acel moment, agentul a incercat sa-l incatuseze si i-a aplicat lui V.B. o lovitura cu pumnul
in coaste. Agentul de la Sectia 3 a fost descris de V.B. ca fiind in varsta de aproximativ 27 de
ani, 1,80 m, atletic, saten. Vazand ca agentul de politie il loveste pe V.B., C.N. a fugit pentru
a nu fi supus acelorasi tratamente.

V.B. marturiseste ca a incercat sa evite incatusarea si I-a impins pe agentul de politie,
moment n care au intervenit cei trei colegi de echipaj ai acestuia. Impreuna, cei patru
agenti au incercat sa-l imobilizeze pe V.B. si sa-l introduca in masina de politie. Deoarece
V.B. opunea rezistenta, impingandu-se cu picioarele in masina de politie, unul dintre agenti
a chemat intariri. La scurt timp, la fata locului a mai aparut un echipaj de politie, format din
doi agenti.

Cei sase agenti de politie au reusit sa il introduca pe V.B in masina primului echipaj. V.B. a
povestitlucratorilor Carusel calaacel moment, acelasiagent care aincercatsa-lincatusezei-a
aplicatolovitura cupumnulingurasiimediatdupaaceeal-aincatusat. V.B. declaracainmasina
de politie cu care a plecat catre Sectia 3 s-au urcat patru agenti, iar doi dintre acestia, care se
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aflau pe bancheta din spate alaturi de el, i-au aplicat mai multe lovituri cu pumnul in gura si
la coaste. V.B. a marturisit ca, deoarece sangera abundent in urma loviturilor incasate, I-a
scuipat pe unul dintre agenti cu sange.

V.B. a ajuns la Sectia 3 de Politie in jurul orei 20:30. Acolo, cei patru agenti I-au legat cu
catusele de grilajul usii unui birou din fundul curtii. V.B. sustine ca agentii i-au stréns atat de
tare catusele incat mainile i-au amortit, iar cand le-a cerut sa ii dea drumul, acestia i-au legat
si un picior cu catusele de acelasi grilaj.

Agentii de politie au solicitat o ambulanta la sectie, dar V.B. a declarat ca a refuzat ajutorul
personalului medical considerand ca acestia sunt ,mana in mana cu politia”.

Dupa aproximativ 15 minute, un alt echipaj al ambulantei si-a facut aparitia, ocazie cu care
V.B. a fost descétusat si imobilizat pe o targa din ambulanta, de catre personalul medical. in
jurul orei 21:30, desi V.B. a protestat, echipajul ambulantei |-a transportat la Spitalul Clinic de
Psihiatrie ,Prof. Dr. Alexandru Obregia”, unde acesta a fost inregistrat si internat impotriva
vointei sale. V.B. a povestit ca a fost legat de pat si i s-au administrat doua injectii, iar apoi
a adormit.

A doua zi, pe data de 13.09.2015, V.B. a fost mutat in sectia 10 a spitalului, unde personalul
medical a continuat sa ii administreze tratament. Acesta a declarat ca a fost sedat pe toata
durata sederii in spital.

Luni, 14 septembrie 2015, V.B. a fost consultat de un doctor, care i-a comunicat ca va trebui
sa mai ramana internat inca doua saptamani pentru a fi evaluat de o comisie de judecatori,
comisie care va decide daca il vor muta la sectia de ,deschisi”.

Marti, 15 septembrie 2015, V.B., impreuna cu un coleg de salon, a desfacut gratiile de la
geam si a fugit din spital, pentru ca era speriat. Acesta declara ca nu traieste cu vreo boala
psihica si ca nu i s-a prescris si nu a urmat vreun tratament psihiatric pana la acel moment.
V.B. considera ca internarea lui la Spitalul Obregia a fost un abuz al agentilor de politie,
intrucat medicul din sectia 10 a spitalului i-a comunicat ca in dosarul de internare este
mentionat faptul ca |I-a muscat pe unul dintre agentii de politie.

Un lucrator al Asociatiei Carusel, caruia prietenul lui V.B., C.N., i-a sesizat cele intamplate
in seara de 12.09.2015, a ajuns la Sectia 3 de Politie, in aceeasi zi, in jurul orei 21:30.
Lucratorul Carusel declara ca, atunci cand a ajuns la sectie, I-a vazut pe V.B. incatusat in
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spatele curtii, tipand sa i se dea drumul. in timp ce acesta era urcat in ambulanta, lucratorul
Carusel a observat ca V.B. prezenta sangerari in zona gurii.

Lucratorul Carusel I-a urmat pe V.B. la Spitalul Clinic de Psihiatrie ,Prof. Dr. Alexandru
Obregia”, unde i s-a comunicat de catre doctorul de garda ca V.B. a fost internat impotriva
vointei sale, ca nu poate primi vizite si ca va fi evaluat de o comisie luni, 14.09.2015.

Concluzie:

Asociatia Carusel considera ca V.B. a fost victima unui abuz al agentilor de politie de la
Sectia 3, intrucat acesta a fost privat de libertate, a incasat lovituri atat pe strada, cat si in
drum spre sectie, si a fost internat impotriva vointei sale la un spital de psihiatrie. Asociatia
considera ca cele intamplate lui V.B reprezinta tratament inuman si degradant, motivat de
faptul ca V.B. a refuzat legitimarea.

In niciun moment al interactiunii cu politistii, lui V.B. nu i s-a explicat de ce politistul a dorit
sa il incatuseze, de ce a fost condus la sectie si, in plus, supus la rele tratamente si privat
de libertate. De retinut faptul ca V.B. a continuat sa fie lovit si in masina de politie, dupa ce
fusese incatusat, cand nu reprezenta un pericol pentru politisti.

Asemanator cazului lui G.D., si in cazul lui V.B exista suspiciuni de incalcare a articolului
3 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului — ,nimeni nu poate fi supus torturii ori
tratamentelor inumane si degradante”.

De asemenea, cazul confirma vulnerabilitatea persoanei condusa administrativ la sectie.
Pentru ca V.B. s-a opus privarii de libertate, acesta a fost internat intr-un spital de boli
psihiatrice fara sa fi stiut anterior ca sufera de vreo boala psihica sau sa fi urmat vreun
tratament psihiatric.
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4. Raport asupra cazului A.R.

Pe data de 6 octombrie 2015, A.R. a sesizat lucratorilor Asociatiei Carusel ca a fost supusa
unui tratament degradant de catre un agent de politie din cadrul Sectiei 8 Politie, Sector 2,
Bucuresti.

A.R. este o femeie transgender, in varsta de 20 de ani, care isi desfasoara activitatea ca
lucratoare sexuala pe o strada din sectorul 2, Bucuresti.

Pe data de 5 octombrie 2015, aceasta se afla pe strada unde isi desfasoara activitatea in
sectorul 2, impreuna cu alte trei colege (G., M. si V.). in jurul orei 00:30, un echipaj format
din doi agenti a oprit masina de politie langa cele patru persoane si, fara sa se prezinte sau
legitimeze, le-a cerut sa se urce in masina.

Agentii de politie au fost descrisi astfel: unul dintre acestia avea aproximativ 45 de ani, 1,70
m, bine facut, grizonat si cu mustata; celalalt agent era in varsta de 27 de ani, inalt, blond.

Desi nu doreau acest lucru, toate cele patru lucratoare sexuale s-au urcat pe bancheta din
spate a masinii de politie, iar A.R. a fost nevoitd sa stea in bratele colegei V. In drum spre
sectia de politie, agentul grizonat a inceput sa le adreseze injurii si sa le jigneasca pe cele
patru lucratoare sexuale: ,Dati-va-n pula mea de zdrente, stam noi sa fugim dupa voi?”.

A.R. povesteste ca a ajuns la Sectia 8, impreuna cu celelalte trei lucratoare sexuale, in jurul
orei 00:45. Acolo, au fost introduse intr-o camera din spatele sectiei, mobilata cu cateva
scaune si 0 masa. Agentul tanar a ramas in camera cu cele patru lucratoare sexuale si a
inceput sa completeze procesele verbale de constatare a contraventiei pentru G. si M., iar
agentul grizonat a parasit camera pentru a completa procesele verbale pentru A.R. si V.

Dupa aproximativ 30 de minute, A.R. povesteste ca agentul grizonat s-a intors in camera
in care se aflau cele patru lucratoare sexuale, cu procesele verbale de constatare a
contraventiei completate pentru A.R. si V., potrivit Legii 61/1991, art. 2, pct. 6.

A.R. a declarat ca agentul grizonat i-a spus in acel moment ca nu va putea parasi sectia de
politie daca nu se dezbraca si se demachiaza: Esti baiat! Trebuie sa iesi neapéarat asa pe
strada afara!. A.R. i-a replicat ca nu are dreptul sa o dezbrace si ca nu poate parasi sectia de
politie doar in lenjerie intima: Dacéa imi d& cineva una in cap? Raspundeti dumneavoastra?.
Agentul grizonat a amenintat-o pe A.R. spunandu-i: Vezi ca poate iti dau si-o palmé-n fata
aia, bulangiule ordinar!. Temandu-se ca va fi lovita, A.R. s-a dus la baie, unde s-a dezbracat
si s-a demachiat.
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Cand s-a intors doar in lenjerie intima in camera unde se aflau celelalte trei colege, acestea
au inceput ,sa negocieze” cu agentul grizonat, pentru ca A.R. sé@ nu paraseasca astfel sectia
sisaise deavoie sa seimbrace. Intrucat agentul grizonat nu a r&spuns in niciun fel solicitarilor
colegelor, A.R. declara ca s-a imbracat si a iesit repede din sectia de politie. De asemenea,
atunci cand colegele lui A.R. ,negociau” cu agentul grizonat, un alt agent de politie din cadrul
sectiei a intervenit pentru ca A.R sa fie lasata sa paraseasca sectia imbracata: ,Las-o, ma,
in pace... las-o sa plece”. Agentul a fost descris ca avand aproximativ 40 de ani, bine facut,
1,80 m, brunet si cu barba.

A.R. a parasit Sectia 8 de Politie impreuna cu cele trei colege in jurul orei 01:30.

Concluzie:

Asociatia Carusel considera ca A.R. a fost discriminatd pe baza de orientare sexuala si
a fost supusa unui tratament degradant si inuman de catre agentul de politie din cadrul
Sectiei 8.

Astfel, la fel ca siin cazul jurnalistului Stefan Mako, consideram ca au fost intrunite elementele
constitutive ale unei fapte de discriminare, respectiv:

= existenta unui tratament diferentiat manifestat prin deosebire, excludere, preferinta
sau restrictie;

» existenta unui criteriu de discriminare prevazut la art. 2 alin. 1, in cazul de fata,
identitatea de gen si orientarea sexuala a lui A.R;

» tratamentul diferentiat sa aiba ca scop restréangerea, inlaturarea recunoasterii,
folosintei sau exercitarii in conditii de egalitate a unui drept prevazut de lege, respectiv
dreptul la demnitate;

» tratamentul diferentiat sa nu fie justificat obiectiv de un scop legitim, iar metodele de
atingere a acelui scop sa nu fie adecvate si necesare.

Astfel, faptul ca agentul de politie de la Sectia 8 i-a cerut lui A.R. sa se dezbrace si sa
se demachieze, afirmatiile agentului si faptul ca A.R. a fost amenintatd cu lovirea pentru
a se dezbraca constituie tratament inuman si degradant, motivat de faptul ca victima se
identifica ca fiind femeie si ca are o orientare sexuala diferita. Actiunile agentului de politie
sunt ofensatoare si aduc atingere demnitatii lui A.R., avand efectul de a umili.

Si in acest caz, se confirma din nou vulnerabilitatea persoanei condusa ,administrativ” la
sediul politiei.
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SESIZAREA ABUZURILOR

Asociatia Carusel si-a propus, in cadrul proiectului ,Dreptate pentru Dinte!”, sa sesizeze catre
Parchet/IGPR trei cazuri de abuz ale reprezentantilor fortelor de ordine asupra persoanelor
apartindnd unor grupuri vulnerabile.

Deoarece beneficiarii proiectului s-au temut de repercusiunile reprezentantilor politiei asupra
lor si asupra membirilor familiei lor, in cazul in care ar fi depus plangere, sau din cauza lipsei
actelor de identitate la acel moment si/sau a dovezilor, Asociatia Carusel a sprijinit doua
persoane sa depuna plangeri penale in cadrul proiectului:

G.D. a depus o plangere penala la Parchetul de pe langa Judecatoria Sectorului 5 (nr. dosar:
2876/P/2015), impotriva politistului de la Sectia 17 Politie Bucuresti, pentru agresiune, lovire
si supunere la tratament inuman si degradant. Plangerea a fost formulata de catre avocat,
in numele persoanei. Persoana vatamata a fost audiata la sectia de politie, in prezenta
avocatului ales, de asemenea au fost audiati si martorii propusi de parte. Dosarul este in
curs de cercetare.

A.C. a depus o plangere la Parchetul Militar de pe langa Tribunalul Militar Bucuresti (nr.
dosar: 499/P/2015) impotriva celor patru jandarmi din cadrul batalionului Il al Directiei
Generale de Jandarmi a Municipiului Bucuresti, pentru abuz in serviciu. Persoana vatamata
a fost audiata la Parchetul Militar, in prezenta avocatului ales.

Cele doua persoane care au depus plangeri penale sunt reprezentate de avocata Nicoleta
Popescu, membra a echipei proiectului ,Dreptate pentru Dinte!”.

De asemenea, Asociatia Carusel a sesizat Directia Control Intern din cadrul Inspectoratului
General al Politiei Romane, respectiv Inspectoratul General al Jandarmeriei Romane si
Ministerul Afacerilor Interne. Institutile mai sus mentionate ne-au comunicat ulterior ca
solicitarile organizatiei au fost inaintate unitatilor de parchet competente.

MONITORIZAREA ANCHETELOR

intrucat reprezentantii celor doua parchete au desfasurat actiuni pentru solutionarea celor
doua plangeri penale mai sus mentionate, respectiv actiuni de audiere a victimelor, martorilor
si acuzatilor, in ambele cazuri, nu a fost necesar ca organizatia sa depuna solicitari de
informatii, in temeiul Legii 544/2001, pentru a monitoriza evolutia anchetelor.

In lunile ce urmeaza, Asociatia Carusel va continua s& urmareasca evolutia celor doua
dosare penale deschise la unitatile de parchet mentionate mai sus.
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DEZVOLTAREA UNUI LEAFLET

in luna septembrie 2015, reprezentantul RHRN — Romanian Harm Reduction Network a
dezvoltat, cu sprijinul avocatei Nicoleta Popescu, al lucratorilor Carusel si al APADOR-CH,
un leaflet pentru persoanele apartindnd unor grupuri vulnerabile, respectiv persoanele care
consuma droguri, care practica sexul comercial, persoanele fara adapost si cele care traiesc
cu HIV.

Reprezentantul RHRN a organizat, premergator dezvoltarii leaflet-ului, o intélnire de
consultare cu lucratorii din cadrul Asociatiei Carusel care au desfasurat activitati de
documentare a abuzurilor si cu cate o persoana apartinand grupurilor: persoane care
consuma droguri, persoane care practica sexul comercial, persoane care traiesc cu HIV,
parcagii.

Scopul /eaflet-ului este de a imbunatati cunostintele persoanelor apartinand acestor grupuri
vulnerabile privind:

» legitimarea;

» procesul verbal de constatare a contraventiei;

» conducerea administrativa la sectia de politie;

» perchezitionarea;

= amprentarea si fotografierea;

» articolul 16 din Legea 143/2000;

= arestul preventiv si tratamentul in arestul preventiv;

= proceduri in cazurile de abuz ale reprezentantilor fortelor de ordine;

» modalitati de redactare a unei plangeri penale si a contestatiei procesului verbal de
constatare a contraventiei.

Continutul leaflet-ului este prezentat in paginile urmatoare.

Leaflet-ul este distribuit de lucratorii organizatiilor membre RHRN in randul a 1.500 de
persoane apartinand unor grupuri vulnerabile.
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DACA Al NEVOIE DE
TRATAMENT TN AREST
PREVENTIV
Declara (doar medicului!) daca

esti pe tratament pentru HIV!
Tratamentul cu metadona
este disponibil daca ajungi la
Rahova si ai reteta: da telefon
familiei sa aduca reteta si me-
dicamentele de acasa sau de la
centrul de tratament substitu-
tiv unde esti inregistrat!

la legatura cu medicul curant
pentru a stabili detaliile conti-
nudrii tratamentului!
Tratamentul se asigura de catre
organul judiciar unde esti ares-
tat. Datele referitoare la doza
zilnica si modalitatea de trata-
ment vor fi solicitate de organul
judiciar medicului curant din
centrul unde esti in evidenta.
Daca nu ti se da tratamentul
cu metadona sau ti se da o
doza mai mica decat cea de
pe reteta, fa plangere la jude-
catorul responsabil.

DACA ESTI INJURAT(A)
Poti face plangere daca esti in-
jurat sau ti se vorbeste urat de
catre un politist — la Directia
Control Intern din cadrul IGPR
sau la parchet (mai ales daca
au existat si amenintari).
Retine cum arata agentul si alte
semne distinctive, pentru ca
o sa trebuiasca sa il descrii in
plangere (mai ales daca nu stii
cum il cheama).

Este bine sa ai inregistrari audio,
video si/sau martori.

DACA TNJURI UN POLITIST
SAU UN JANDARM
Tnjurarea unui politist sau jan-
darm inseamna ultraj (fapta
penala ce poate fi pedepsita cu
minimum doi ani de inchisoare).
Tncearci si-ti pastrezi calmul.
Foloseste un ton civilizat in-
diferent daca esti injurat sau
amenintat. Daca raspunzi la

Daca ai nevoie de ajutor, indiferent de etapa in care te afli, ne poti contacta la numarul de telefon 031 425 78 97 (Asociatia Carusel).

fel, in loc de amend3, te poti
trezi-cu dosar penal.

DACA ESTI LOVIT(A)
Daca esti lovit la sectie, sund
gratuit la 112 imediat ce ti-au
dat drumul, acolo, pe loc si
asteaptd sd vind ambulantal
Apelul inregistrat la 112 re-
prezinta proba.

Suna-ti prietenii sau familia sa
vind la sectie, pentru ci ei pot
fi martorii tai dacd vrei sa faci
plangere.

Daci nu ai telefonul la tine sau
ai fost lovit pe stradd, mergi
direct la spital sau la Institu-
tul  Medico-Legal (Soseaua
Vitan-Barzesti nr. 9, sector 4,
Biroul Eliberari de certificate
medico-legale: 031 423 0714)!
Fa poze color cu urmele lovitu-
rilor!

Daca e cazul, pastreaza hainele
murdare de sange!

Dupa ce ai certificatul medi-
co-legal, documentele de la spi-
tal, pozele si marturiile apropia-
tilor, fa plangere la Parchet!
Pentru informatii suplimen-
tare, poti contacta lucratorii
Asociatiei Carusel la numa-
rul de telefon 031 425 78 97.

DACA TI SE CONFISCA
BUNURI (BANI, SERINGI,
PREZERVATIVE)

Banii se confisca numai daca
sunt proveniti dintr-o infractiu-

ne, nu contraventie.

Pentru lucrurile sau banii con-
fiscati trebuie facut proces-ver-
bal in care sunt trecute bunu-
rile confiscate si care sa-ti fie
inmanat pe loc.

DACA ESTI OBLIGAT(A) SA
SEMNEZI DECLARATII iN ALB
SAU PENTRU FAPTE FARA
LEGATURA CU PERSOANA
SAU SITUATIA TA
Nu semna declaratii care nu au

legatura cu tine!

Daci esti amenintat ca sa sem-
nezi o declaratie pentru fapte
care nu au legdtura cu tine sau
declaratii in alb, cel mai bine
este sa nu le semnezi.

Tn cazul in care ai semnat decla-
ratia, nu mai poti schimba de-
claratia pentru cd semnand ai
admis faptele mentionate acolo.
Poti face plangere la parchet
daca ai fost fortat sa semnezi.
Este bine sa ai inregistrari au-
dio, video si/sau martori.

DACA NU TI SE RESPECTA
CONFIDENTIALITATEA
Art. 8 din Legea 584/2002 arat3
ca pastrarea confidentialitatii
datelor privind persoanele in-
fectate cu HIV sau bolnave de

SIDA este obligatorie pentru:

a) angajatii retelei sanitare;

b) angajatorii acestor persoane;
c) functionarii publici care au
acces la aceste date (agentii
de politie intra in categoria
functionarilor  publici cu
statut special).

Daca un agent de politie dez-
valuie statutul de seropozitiv
al unei persoane catre alte
persoane, acesta incalca obli-
gatia de confidentialitate sta-
bilita de articolul de mai sus.

Daca un agent de politie, in
baza statutului seropozitiv
al unei persoane, incita
alte persoane la ura sau
discriminare, persoana in
cauza poate face plangere in
instanta in baza art. 369 din
Noul Cod Penal.

Daca, in baza statutului
de seropozitiv al unei
persoane, un agent de
aduce  atingere
cestei persoane,
persoana indreptatita poate
face plangere la CNCD sau la
judecatorie in baza art. 15
din OG 137/2000.

CUM FACI PLANGERE LA PARCHET
Subsemnatul [nume, date de identificare, dom
[numele acestora] sau necunoscute [dacé nu stii pe cine acuzi, descrie persoanele].

u] depun prezenta plangere impotriva persoanelor

PLANGERE
in fapt, la data de ... [povesteste faptele asa cum s-au petrecut, cu cit mai multe detalii; dac3 nu
sunt trecute detalii, plangerea nu prea are sanse sa fie luata in seama].
Solicit organelor de cercetare penala sa ia masurile legale care se impun pentru identificarea autorilor
si tragerea lor la raspundere penala.
[Numele, semnatura si data]

Trimite prin posta o plangere la parchet si una la Directia Control Intern a IGPR, recomandata si cu
confirmare!

CUM CONTESTI UN PROCES-VERBAL
Poti sa contesti un proces-verbal daca:
— procesul-verbal nu este semnat de tine si de un martor;
— Tn momentul semnarii esti singur cu agentul, dar pe procesul-verbal apare si semnatura unui mar-
tor;
— procesul-verbal e semnat de altcineva in locul tau;
— nu ai savarsit fapta de care esti acuzat (trebuie sa ai un martor);
— daca nu contine unele date obligatorii: numele agentului constatator; numele si prenumele contra-
venientului; fapta savarsita de contravenient; data comiterii faptei; semnatura agentului constatator;
temeiul legal.

Pentru contestarea proceselor-verbale sunt necesare:

1. copie dupa procesul-verbal;

2. copie dupa buletin;

3. dovada c3 ai achitat la trezorerie taxa de timbru pentru contestarea proceselor-verbale (20 de RON).
Daca nu locuiesti la adresa din buletin, pentru a primi documentele de la judecatorie poti trece ,,Sub-
semnatul/subsemnata domiciliat(d) in [adresa din buletin] cu domiciliul ales in [adresa unde locuiesti
de fapt]”.

CONTESTATIE
JUDECATORIEI SECTORULUI X,
Domnule Presedinte,
Subsemnatul ..., cu domiciliul in orasul..., str... nr..., si domiciliul procedural ales in Bucuresti, str... nr...,
sect..., depun prezenta
Contestatie
impotriva Procesului-Verbal seria ... nr. ... din data de ..., emis de catre (sectia de politie sau UM de
jandarmi, dacd este mentionat in procesul-verbal), Bucuresti,
(povesteste ce s-a intamplat)
Tn fapt nu sunt vinovat de cele acuzate in Procesul-Verbal.
Solicit anularea Procesului-Verbal prin care am fost sanctionat cu suma de... avand in vedere faptul ca
nu ma fac vinovat de savarsirea niciunei contraventii. Solicit judecare si in lipsa.
La incident au fost prezenti cu mine ..., martori care pot confirma cele afirmate de mine.
Anexez la prezenta contestatie copie C.l., copie dupa procesul verbal, (alte probe).
[Numele, semnétura si data]
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CONCLUZII SI RECOMANDARI

Concluzii:

Cazurile de abuz documentate confirma vulnerabilitatea persoanei condusa administrativ
la sediul politiei, intrucat aceasta este lipsita de orice mijloc de aparare (inchiderea
telefoanelor mobile in cazurile G.D. si A.C.), inclusiv de garantiile procedurale oferite de
codul de procedura penala privind dreptul de a fi aparat de un avocat din oficiu sau ales;

Desi s-a depus o plangere impotriva unui coleg de-al lor, ceilalti colegi din cadrul sectiei
nu par sa fie afectati: dupa ce a depus o plangere penala impotriva unui politist de la
Sectia 17, G.D. a declarat ca un alt agent din cadrul aceleasi sectii I-a palmuit, cand i
s-a parut ca G.D. incerca sa anunte un lucrator din cadrul Carusel ca se afla in sectia
de politie;

Exista in continuare situatii in care atat agentii de politie, cat si cei de jandarmerie,
discrimineaza pe baza de etnie (cazul G.D. si cazul Stefan Mako), infectare HIV (cazul
A.C.) si orientare sexuala (cazul A.R.). Apreciem ca aceste cazuri ar trebui sa reprezinte
un motiv de ingrijorare pentru Ministerul Afacerilor Interne in privinta selectarii, pregatirii
si evaluarii politistilor;

Consideram ca practicile abuzive ale reprezentantilor fortelor de ordine, de pedepsire a
unor comportamente ale persoanelor, sunt frecvente: atat G.D., pentru ca a ,indraznit”
sa afirme ca va face reclamatie atunci cand a fost amenintat cu bataia, cat si V.B, pentru
ca a refuzat legitimarea, au fost victime ale violentelor agentilor de politie. Reamintim
reprezentantilor fortelor de ordine ca dreptul de a nu fi supus torturii, tratamentelor
inumane si degradante este un drept absolut.

-31-



Recomandari:

Intreprinderea demersurilor de céatre IGPR pentru modificarea masurii administrative a
conducerii persoanelor la sediul politiei, astfel incat persoanele sa fie mai putin expuse
abuzurilor pe drum catre si in sectiile de politie;

Sanctionarea disciplinara a agentilor impotriva carora s-au facut plangeri penale si
eliminarea practicii de a mentine in functie, in contact direct cu publicul, politistii acuzati
de purtare abuziva, practica care este incompatibila cu prevederile Conventiei europene
a Drepturilor Omului;

Dotarea tuturor sectiilor de politie cu sisteme de supraveghere video, inclusiv in subsoluri,
in curti sau alte spatii in care politistii pot comite abuzuri. De asemenea, o alta optiune
ar putea fi dotarea agentilor de politie si jandarmerie cu camere video pe toata perioada
excercitiului functiunii.

Formarea agentilor de politie si jandarmerie cu privire la drepturile omului si
antidiscriminare;

Formarea agentilor de politie si jandarmerie cu privire la transmiterea, prevenirea si
tratamentul bolilor infectioase, in special HIV, hepatite si TBC;

Formarea agentilor de politie si jandarmerie cu privire la dinamica consumului de
droguri, programele de prevenire HIVV/Hepatite/TBC si de reducere a riscurilor, inclusiv a
importantei tratamentului substitutiv cu metadona in cazul fostilor consumatori de droguri.
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